41-asis respublikinis jaunyjy filology konkursas

Balandzio 8-9 d. Vilniaus universiteté jvyko 41-asis respublikinis jaunyjy filology konkursas. Jj kartu su Svietimo
ir mokslo ministerija, Lietuvos mokiniy informavimo ir techninés kiirybos centru organizavo VU Filologijos fa-
kultetas. ] konkursg buvo kviesti daugiau nei devyniasdesimties darby autoriai, jie dirbo $esiose (prozos, poezijos,
literataros kritikos, publicistikos, tautosakos ir kalbos) sekcijose.

Geriausiy jaunyjy filology darbus vertino kompetentinga komisija (jai vadovavo Rasytojy sajungos pirminin-
kas Jonas Liniauskas) - poetai, prozininkai, publicistai, literattiros, tautosakos ir kalbos tyréjai. Siais metais komi-
sija pripazino geriausiais ir I laipsnio diplomais apdovanojo: uz proza — Gabriele Pumeryte (Vilkaviskio ,, Ausros
viduriné mokykla, mokyt. Nijolé Meskauskiené), uz poezijg - Dovile Kuzminskaite (Vilniaus Tuskulény viduri-
né mokykla, mokyt. Diana Builiené), uz literatiiros kritikos darba - Tada Bugneviciy (Vilniaus licéjus, mokyt.
Asta Karaliaté-Bredeliené), uz publicistikg — Airg Buskute (Anykscig Jono Biliino gimnazija, mokyt. Dalia An-
driuskeviciené), uz tautosakos darbg — Gitg Barkauskaite, Inetg Barkauskaite, Andriy Semionova (Radviliskio r.
Grifikigkio Jono Poderio viduriné mokykla, mokyt. Audra Indrékiené, Klemas Indrékus), uz kalbos darbg - Rasa
Jakucionyte (Moléty r. Alantds viduriné mokykla, mokyt. Gené Jakucioniené). Konkurso nugalétojai ir prizininkai
buvo iskilmingai apdovanoti Lietuviy literatairos ir tautosakos instituto, ,,Sviesos*, ,,Balty lanky*, Lietuvos rasytojy
sajungos leidykly knygomis.

] kalbos sekcija, kurios darbus vertino VU Lietuviy kalbos katedros doceftés Nijolé Linkeviciené ir Daiva Sin-
mus leksikos duomenis ir zodziy vartojima grozinéje literatiiroje, doméjosi savo paciy vartojama kalba.

Kalbininkéms vertinant darbus ir atrenkant geriausius kreiptas démesys j pacig darbo medziaga (kiek ir i§
kur jos surinkta, kaip ta médziaga pateikta darbe). Taip pat vertinta, ar darbe yra tiriamasis aprasas: ziaréta, kaip
jaunieji tyréjai skirsto kalbos duomenis, ar vienodas ir pagrjstas medziagos skirstymo lygmuo, keliais aspeéktais
nagrinéjama surinkta médziaga, kokia darbo sandara, kokia literatira skaityta ir t. t. Atrenkant geriausius darbus
ziaréta ir j iSvadas - jy pagrjstuma, naujuma, savarankiskumg.

Geriausiame $iy mety Rasos Jakucionytés kalbos darbe ,Alantos krasto vietovardziy semantika® na-
grinéjami pacios autorés surinkti gimtyjy viety vardyno duomenys, pateikiama vietos tarme uZrasy-
ty ir transkribuoty Zmoniy pasakojimy, o visy vietovardziy semantika kvalifikuotai nagrinéjama remian-
tis Aleksandro Vanago ir kity vardynininky mokslo darbais. II laipsnio diplomus gavo Indré Sorokinaité
ir Sonata Vainauskaité uz darbg ,Vardy parinkimo motyvacija Lazdijy rajone ir Lazdijy Motiejaus Gustai-
¢o gimnazijoje“ (Lazdijy Motiejaus Gustai¢io gimnazija, mokyt. Vida Kvaraciejiené). Sis tyrimas issisky-
ré logine argumentacija ir jZvalgomis. Tokj patj diploma gavo ir Rita Stankuté uz darba ,Varniy regioninio
parko vietovardziy daryba. Agronimai ir smulkieji viety vardai“ (Vafniy Motiejaus Valanciaus gimnazija,
mokyt. Vlada Vengriené). Sios autorés darbas buvo labai gerai jvertintas dél vietovardziy analizés pagal jvardi-
jamus objektus ir daryba, be to, jdomus skaityti dél gerai parengty zemélapiy ir pridéty tautosakos duomeny.

II1 laipsnio diplomu uz darba ,Radviliskio Lizdeikos gimnazijos mokiniy asmenvardziai“ buvo jvertinta Adelé
Dagyté (Radviliskio Lizdeikos gimnazija, mokyt. Laima Verbickien¢). Autoré nagrinéjo savo mokyklos mokiniy
vardus, pavardes, pravardes, jy kilme, darybg ir davimo motyvus. Taip pat buvo jvertintas Agnés Ivaskeviciatés
ir Vaidos Rokaités darbas ,,Ukmergés r. Sesuoliy seniiinijos toponimai“ (Ukmergés Uzupio viduriné mokykla,
mokyt. Laima Juzéniené): jame mokinés darybiskai nagrinéjo paciy per ekspedicijas surinktus savo krasto vie-
tovardzius, pateiké vietovardziy kilmés aiskinimy, uzrasyty i§ kaimo Zmoniy lapy. III laipsnio diploma gavo ir
leva Petrugkaité uz darbg ,,Siuolaikiniai arkliy vardai“ (Vilniaus r. Pagirifj gimnazija, mokyt. Giedré Rusiliené). Jo
autoré nagrinéjo arkliy vardy kilme ir svarsté jy davimo motyvus.

Jaunyjy filology konkurse paskatintos $iy darby autorés: Audra Padlipskaité uz darba ,,Ukmergés r. Zelvos
krasto ikininky leksika“ (Zélvos viduriné mokykla, mokyt. Rasa Povyliené), Dovilé Gervinskaité, Justina Rin-
kevi¢itité uz darbg ,,Ukmergeés r. Seduoliy senifinijos gyventojy pravardés“ (Ukmergés Uzupio viduriné mokykla,
mokyt. Laima Juzéniené), Ieva Bendoriaté, Simona Blitdziaté, Simona DZermeikaité, Gedmina Sumakaryté uz
darbg ,Homoformos. Homografai. ZodZiai zodziuose. Netikétos sandiros ir kitos zodinés jdomybés* (Vilkaviskio
»Ausros” viduriné mokykla, mokyt. Andrius Damusis).

] konkursg Vilniuje buvo pakviesti dar keliy darby autoriai: Edita Ratkeviciaté (,,Palyginimai Jurgos Ivanaus-
kaités romane ,,Mieganciy drugeliy tvirtove®. Vartojimo reik$meés®) i§ Paneveézio ,,Minties gimnazijos (mokyt.



Emilija Gedraitiené), Indré Urbonaité, Tadas Tiskus (,,Gimnazisty kalbos vartojimo ypatumai: sakytinés kalbos
problemos ir skyrybos zenkly rasymo jgadziai“) i Raséiniy ,,Zemai¢io“ gimnazijos (mokyt. Rata Sadauskaite),
Justé Anceraviciité, Julija Klimaviciaté (,Sestoky miestelio kapinése palaidoty Zmoniy vardai®) i§ Sestokq vid.
mokyklos (mokyt. Irena Meistiené) ir Kristina Ciparyté, Zivilé Gerulyté (,, Teldiy miesto jmoniy pavadinimai®) i$
TelsiG ,,Germanto® vidurinés mokyklos (mokyt. Irena Butkiené).

Kasmet skaitant konkurso dalyviy darbus nesunku pastebéti, kad mokiniy tyrimai tobuléja. I$ $iy ir ankstes-
niy mety darby vertinimo patirties matyti, kad norint bati pakviestam j konkursg vien surinktos ir tvarkingai
pateiktos médziagos neuztenka: ji turi buti pagristai iSnagrinéta. Paciy geriausiy darby autoriai surinkta medziaga
nagrinéja keliais aspektais.

Sialytina kalbos sekcijos darby autoriams visg surinkta medziaga teikti priede, ypac kai nagrinéjami surinkti
zmoniy pasakojimai, nes tekste teikiama médziaga tik blasko skaitytoja ir trukdo paciam autoriui jg nagrinéti. Kai
surinkta médziaga pateikiama kaip priedas, autoriui atsiranda daugiau laisvés ja grupuoti, interpretuoti, nagrinéti
keliais pasirinktais aspektais. IS gyvosios kalbos rinkti duomenys turi bati kir¢iuojami, o i ankety ar literattros
(zodyny, grozinés literattiros ir kt.) paimta médziaga pateikiama su aiskiomis ir tiksliomis $altiniy nuorodomis.

Atrodo, mokiniams sunkoka teikti autentiska tarmine medziagg. Pastaruoju metu smarkiai sumazéjes gimto-
sios $nektos tyrimy skaicius greic¢iausiai susijes ir su mokiniams sunkiai perprantama transkripcija. Bet tarmiy
médziagos jokiu budu negalima apleisti, tai yra gyvoji lietuviy kalbos versmé. Norisi skatinti jaunuosius tyréjus
padirbéti savo $nektos baruose: paziaréti, kokiy ¢ia vartojama zodziy, nebudingy kitoms $nektoms, ar Zodziy,
vartojamy kitomis reik§mémis negu bendrinéje kalboje arba kitose $nektose. Galima panagrinéti ir $nektos daik-
tavardzio, budvardzio, veiksmazodzio morfologija: pateikti sistemos aprasa, i$ryskinti jos ypatumus. Baty jdomu
patyrinéti ir $nektos kir¢iavima, pavyzdziui, atskiry zodziy grupiy (dtriniy, zodziy su priesdéliais ar pan.) kircia-
vimo ypatybes. J[domus buty ir tarmés sintaksés tyrimai. Imantis tirti savo $nekta patartina perskaityti neseniai
isleista ,Lietuviy kalbos tarmiy chrestomatija”“ (2004), serijos ,,Lietuviy kalbos tarmés mokyklai“ leidinius, pasido-
meéti kitais naujesniais dialektologijos darbais.

Mieste ar miesteliuose gyvenantys mokiniai galéty panagrinéti ir savo vietovés zargong ar $nekamaja jvairaus
amziaus grupiy (grei¢iausiai jaunimo) kalbg. Baty jdomu paskaityti darby apie tai, kokia leksika vartojama tam
tikry amziaus grupiy ir kuo ji skiriasi nuo oficialiésios, j zodynus jtrauktos leksikos. Vertingi buty darbai apie tai,
kokiy pokyc¢iy vyksta $nekamdjoje kalboje: kaip trumpinami vardai, Zodziai, kokiy naujy zodziy atsiranda ir kaip
zodziy pasirinkimas priklauso nuo kalbéjimo situacijos. Taip pat bty galima panagrinéti ir $nekamdsios kalbos
kir¢iavimo ypatumus, $nekamésios kalbos sakiniy konstrukcijas.

Buty perspektyvu panagrinéti ir kalbg, vartojama naudojantis ,,Skype“ pokalbiy programa: kaip trumpinami
zodziai, kaip reiskiamos kalbétojy mintys, emocijos, kokia vyrauja sintaksiné raiska ir t. t. Be to, gerai pazjstant
pokalbiy dalyvitis galima pagrijstai nusakyti, kodél jie pasirenka viendkius ar kitékius vardus. Sios informacijos
galima paklausinéti ir draugy: kaip vadinami jy pokalbiy draugai ir kodél jy draugai taip yra pasivadine (juk i
$iuos klausimus mokiniai i§ savo draugy tikrai daug greiciau gaus atsakymus nei po interneto pokalbiy svetaines
klaidziojantis rimtas mokslininkas). Technikos pazanga ir moderniosios technologijos kalbos mokslui gali duoti
daug pozityvaus, reikia tik inciatyvos tuo pasinaudoti.

Skaitant konkursui pateiktus darbus matyti vienas bendras trikumas: mokiniai nemoka naudotis literatara.
Vis dazniau pasitaiko darby, kuriy autoriai nekarybingai nuraso teksta nuo mokslo ar populiariosios literatiiros;
kartais visame darbe néra jokio tyrimo ar médziagos analizés — komisijai pateikiamas tik referatyvus tekstas.
Tokie darbai néra konkurso tikslas, nes i§ mokiniy tikimasi ir laukiama originaliy darby, kuriuose buty
nagrinéjama paties autoriaus surinkta médziaga. Nevertéty abejoti komisijos nariy kompetencija: dalykai,
kurie atrodo nauji mokiniui, komisijos nariams paprastai zinomi, o jiems jdomiausi ir patraukliausi yra
mokinio darbo rezultatai, savarankiSkos jzvalgos ir autentiskos i§vados. Zinoma, naudotis mokslo ir
kitokia literatiira butina, taciau jg cituoti ar perpasakoti reikéty karybingai ir paisant etikos. Batina skirti ir
mokslinius $altinius nuo populiariyjy, aklai nepasitikétu internetu ar populiarigja, net ezoterine, literatura.

Kitas probleminis dalykas, ry$kéjantis i§ mokiniy darby, yra pastangos ,,uzsigrobti“ kuo platesne temg ir su-
rinkti kuo daugiau médziagos. Tokials atvejais darby autoriai paskesta faktuose ir nesugeba jy tinkamai i$nagri-
néti. Sialytina médziagos rinkti tiek, kiek bus pajégiama véliau grupuoti ir analizuoti. Taip pat kai kuriy darby
autoriai nepasirenka tinkamy médziagos rinkimo kriterijy: parenka duomeny i$ vienur, i$ kitur ir i$ to daro isva-
das. Sialytina pasirinkti vieng ar kelis $altinius, juos apradyti ir pagrjsti, kodél buvo pasirinkti batent jie. Nutarus



apklausti informantus taip pat reikéty neskubéti, rinktis informantus rimtai ir motyvuotai, visko i$siklausti apie
dominantj dalyka, o darbe pateikti apie $iuos Zmones kuo daugiau informacijos (nurodyti amziy, lytj, gyvenamaja
vietg ir t. t.).

Teikiant duomenis (t. y. inventorizuojant medziagg) taip pat skatintina nurodyti kuo daugiau informacijos:
reikia paradyti ne tik, pavyzdziui, kuo vardu gyvianélis, taciau ir atskleisti vardo davimo motyvus - issiklausti
paties Seimininko, kodél jis yra daves tokj varda. Lygiai taip pat reikia elgtis ir su kitais kalbos duomenimis. Gerai
susirinkti medziagg labai svarbu, nuo to priklauso tolesné darbo sékmé.

Darbo sandara turéty bati aiski: jvadas, déstomosios dalys ir i§vados. Problemiskiausia mokiniy darby dalis yra
i$vados. Primintina, kad jose turéty bati rasoma tai, kg nustaté, atrado pats mokinys, ityres surinkta medziaga;
jokiu budu nereikéty radyti to, kas suzinota perskaicius literattirg. Visuose filology darbuose, ne tik kalbos, iesko-
ma originalumo, naujumo ir autentiskumo, zitirima, kaip mokiniai reiskia savo mintis ir suvokia pasaulj. Savaran-
kiskumas ir individualumas yra tik skatintini, o uz atidg gimtajai kalbai vertinami visi jaunyjy filology konkurso
darbai.

Konkurso rengéjai ir komisijos nariai, vertindami darbus, visada geru Zodziu mini ir mokytojus: juk dazniau-
siai jie atranda mokinius, skatina juos dirbti, o apdovanoty ir paskatinty mokiniy darbai yra ir jy mokytojy darbo
jvertinimas.

Konkurso dienomis jaunieji filologai galéjo netrukdomi paklaidzioti po universiteto kiemus, aplankyti fa-
kulteto auditorijas ir menes, pajusti senojo universiteto dvasia. Filologams ir jy mokytojams buvo organizuota
kultiiriné programa: per atidaryma pasirodé Vilniaus Abraomo Kulviecio vidurinés mokyklos ,,ZodzZio judesio®
teatras (vad. Vilija Niauronyté), vakare buvo galima pasiklausyti Ievos Narkutés ir Kestucio Pleitos atliekamos
daintiojamosios poezijos, per uzdaryma parodytas Vilniaus Vytauto DidZiojo gimnazijos mokiniy spektaklis, buvo
organizuota ekskursijy po universiteta. Rengti jaunyjy filology konkursa padéjo pirmakursés lituanistés (Aisté
Sutkuté, Rasa Mileryté, Greta Lisauskaité ir kitos), pacios buvusios tokiy konkursy dalyvés.

Reikia tikeétis, kad daugelis jaunyjy filology konkurso dalyviy nepamirs Vilniaus universiteto - sugrijs ¢ia studi-
juoti ir pasklis po visus fakultetis. Visiems konkurso dalyviams — nuosirdi ir vie$a padéka linkint ir toliau myléti
savo gimtaja kalba, ja rapintis ir didziuotis.
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